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360a. SESION 


Celebrada en el Palacio de Chaillot, Paris, 
el maries 28 de sepiiembre de 1948, a las 15 horas. 


Presidente: Sir Alexander Canocan (Reino Unido). 


Presenies: Los representantes de los siguien- 
tes paises: Argentina, Bélgica, Canadd, Colom- 
bia, China, Estados Unidos de América, Fran- 
cia, Reino Unido, Repiblica Socialista Soviética 
de Ucrania, Siria, Unién de Reptiblicas Socia- 
listas Soviéticas. 


1. Orden del dfa provisional (S/ Agenda 360) 
I, Aprobacién del orden del dia. 


2. Comunicaciones del Gobierno de Haidera- 
bad dirigidas al Consejo de Seguridad 
(S/986, S/998, S/1000 y S/1011). 


5. Cuestién relativa a la participacién de Suiza 
en la Corte Internacional de Justicia (S/947 
y 5/969). 


4, Telegrama del 22 de septiembre de 1948, 
dirigido al Secretario General por el Mi- 
nistro de Relaciones Exteriores de la Re- 
pttblica Popular de Bulgaria, relativo a la so- 
licitud de admisién de Buigaria como Miem- 
bro de las Naciones Unidas (S/1012). 

2. Representacién del Consejo de Seguridad 


en. los fumerales del Conde Bernadotte 


EI Presipente (traducide del inglés): Antes 
de ocuparnos de los asuntos del dia, permita- 
seme indicar que, en cumplimiento de la reso- 
luci6n adoptada recientemente por el Consejo 
de Seguridad [358a. sesiéu], el Secretario Ge- 
neral y yo hemos ido a Estocolmo para asistir a 
los funerales del Conde Bernadotte, efectuadas 
el domingo, y para representar en esa ceremonia 
_ al Consejo de Seguridad. Creo que ha sido 
grata para Suecia esta atencién del Consejo de 
seguridad. El reconocimiento por el envio de 
tna representacion del Consejo de Seguridad a 
los funerales, nos ha sido expresado tanto al 
Secretario General como a mi. También fuimos 
recibidos por la Condesa Bernadotte, quien me 
rogo transmitiera a mis colegas la expresién de 
su profunda gratitud y les hiciera saber cudnto 
la ha conmovido este gesto de condolencia y el 
homenaje rendido a su difunto esposo. Hoy 
recibi el siguiente telesrama del Primer Mi- 
nistro de Suecia: 


“Ruego a Vd. se sirva transmitir al Consejo 
de Seguridad la expresi6n de mi reconocimiento 
y gratittd mds profundos por su mensaje de 
pésame por la muerte tragica del Conde Berna- 
dotte.” 


3. Aprobacién del orden del dia 


El Prestpente (tvaducido del inglés): Que 
se me permita agregar que un momento antes de 
Ja apertura de esta sesién el Ministro de Bul- 
garia en Paris ha venido a informarme que 


habia recibido instrucciones de su Gobierno de 
solicitar que se defiera por unos dias, el debate 
sobre el punto 4 del orden del dia de hoy, 
relativo a la solicitud presentada por el Go- 
bierno de Bulgaria para la admisién de ese pais 
como Miembro de las Naciones Unidas, para 
tratarlo, tal vez, en una de las sesiones de la 
semana préxima. Por lo tanto, si el Consejo de 
Seguridad conviene en ello, se dejaran tmnica- 
mente dos puntos en el orden del dia de hoy: el 
referente a la cuestidn de Haiderabad y el de la 
participacién de Suiza en la Corte Internacional 
de Justicia. 

A menos que se formulen objeciones, enten- 


deré que el Consejo de Seguridad aprueba el 
orden del dia, con la supresién del punto 4. 


Sr. vAN LacENHOovE (Bélgica) (iraducido 
del francés): Deseo formular una observaci6n 
@ proposiio del titulo del punto tercero del orden 
del dia provisional, punto incluido en el mismo 
por iniciativa de la delegacién de Bélgica, y a 
raiz de la carta que ésta dirigié el 12 de agosto 
[|S/969] al Presidente del Consejo de Seguri- 
dad. 


La propuesta de la delegacién belga tiene un 
alcance general; no se limita a Suiza come pa- 
rece indicarlo el titulo actual del orden del dia 
provisional, 


Por eso propongo que se corrija ese texto y se 
presente la cuestién en los términos siguientes, 
que por lo demas son los mismos términos del 
parrafo 3, del Articulo 4, del Estatuto de la 
Corte Internacional de Justicia. 


“Las condiciones en que pueda participar en 
la eleccidn de los miembros de la Corte un Esta- 
do que sea parte en el presente Estatuto sin ser 
Miembro de las Naciones Unidas.” 


Reconozco que tal titulo contiene mayor ni- 
mero de palabras que el que tenemos a la vista, 
pero tiene el mérito de ser mds exacto. 


El PRESIDENTE (ivaducido del inglés): Esti- 
mo que el Consejo de Seguridad convendra en 
que, indudablemente, el encabezamiento propues- 
to por el representante de Bélgica, presenta el 
asunto en una forma mas exacta. En vista de 
que no se hacen mas objeciones, daré por acep- 
tado el texto que se ha propuesto. 


Queda aprobado el orden del dia con esa en- 
mienda. 


4, Comunicaciones del Gobierno de Haidera- 
bad _ dirigidas al Consejo de Seguridad 
(S/986, 5/998, S/1000 y 1011) 


E] PresipeENTeE (ivaducido del inglés): Los 
miembros del Consejo de Seguridad han de ha- 
ber recibido ciertos documentos, especialmente 
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el 
tidn. El documento S/1011 contiene el texto de 
un cablegrama del 22 de septiembre dirigido al 
Secretario General por el Nizam de Haiderabad, 
en e! cual transcribe el de una carta dirigida por 
él en esa fecha al Secretario General. Esta ma- 
fiana el Secretario General recibid el original 
firmado de esa carta, la cual esta reductada exac- 
tamente en los mismos términos transcritos en 
el telesrama del Nizam contenido en el documen- 
to S/1011. El documento S/1015, es una nota 
enviada por el jefe de la delegacién de Haidera- 
had, la que estuvo representada en nuestras se- 
siones anteriores. 


Por estos documentos, el Consejo de Seguri- 
dad habr* ~odido comprobar que puede existir 


cierta ¢ 1 las circunstancias actuales, res- 
pecto a podria denominarse la validez de 
las credei. -s de los representantes de Haidera- 


bad. Conforme al procedimiento normal, antes 
de iniciarse el debate sobre este asunto, yo de- 
beria invitar, con la venia del Consejo de Segu- 
ridad, a los representantes de ambas partes a to- 
mar asiento a la mesa del Consejo. Empero, an- 
tes de hacerlo, en vista de las dudas suscitadas 
por las credenciales de los representantes de Hai- 
derabad, deseo invitar al Consejo de Seguridad 
a que examine este punto en particular y pre- 
gunte a los sefiores Miembros si estiman que, 
en las circunstancias presentes, se debe invitar 
al representante de Haiderabad a participar en el 
debate, en la misma forma y en las mismas con- 
diciones que en los debates precedentes. 


Sr. Er-Kuourt (Siria) (irvaducitdo del in- 
glés): Estimo que en virtud del Articulo 32 de 
la Carta, la invitacién a ambas partes interesadas 
es una condicién necesaria para Ja discusién a 
ambas partes interesadas es una condicién nece- 
saria para la discusidn de este asunto; en efec- 
to, dicho Articulo dice lo siguiente: 


“El Miembro de las Naciones Unidas que no 
tenga asiento en el Consejo de Seguridad o el Es- 
tado que no sea miembro de las Naciones Uni- 
das, si fuere parte en una controversia que esté 
considerando el Consejo de Seguridad, sera in- 
vitado a participar...” 


La expresién “seré invitado a participar” sig- 
nifica que la invitacién constituye una discusién 
necesaria para la discusion de este asunto. Segtin 
entiendo las observaciones del Presidente, si las 
credenciales de una de las partes no estén en con- 
formidad con el reglamento, estimo que el Con- 
sejo de Seguridad deberia invitar al Gobierno de 
Haiderabad a enviar representantes debidamente 
acreditados,.a fin de poder estar presente en 
nuestras discusiones. Se deberia invitar a ambas 
partes a que asistan a todos nuesiros debates a 
fin de que podamos oir sus puntos de vista res- 
pecto de los documentos o de cualquier cuestién 
que deseen someter al Consejo de Seguridad. 


Al mismo tiempo, siento manifestar que, per- 
sonalmente, no he visto las credenciales que, se- 
gtin el Presidente, se ponen en duda. Ignoro en 
qué se fundan las dudas, en realidad ignoro todo 
lo referente a dichas credenciales porque no las 
he visto; no se las puso en mi conocimiento. Qui- 
zas la Secretaria se sirva informar al Consejo 
de Seguridad, y en particular a los miembros que 
ho estuvieron presentes en la tiltima sesién, so- 


5/1011 y el S/1015, referentes a esta cues- 
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bre los motives que existen para poner en duda 
dichas credenciales. 


El Presipente (ivaducide del inglés): Estoy 
plenamente de acuerdo con el representante de 
Siria en cuanto a que se debe invitar y oir a las 
dos partes en una controversia, sean o no miem- 
bros de las Naciones Unidas. No soy el dnico 
en apoyar este punto de vista; 21 Consejo tam- 
bién comparte esta opinién, puesto que en la tl- 
tima ocasién en que discutimos este asunto el 
representante del Estado de Haiderabad fué Ila- 
mado a la mesa del Consejo y tomé parte en el 
debate. Sin embargo, la dificultad que se nos 
presenta ahora consiste en que, como lo podra 
comprobar el representante de Siria en el do- 
cumento S/1011, el Jefe de ese Estado declar6— 
y lo repite en una carta firmada por él que Iegd 
hoy—que ha dado a su representante en el Con- 
sejo la orden de retirar del Consejo de Seguri- 
dad la cuestién de Haiderabad. Dice ademas: 


“A titulo de informacién, le participo que el 
Ministerio en cuyo nombre se formuld dicha re- 
clamacion dimitié el 17 de septiembre de 1948 y 
que he asumido personalmente el gobierno de mi 
Estado. La delegacién que en nombre de aquel 
Ministerio habia sido enviada al Consejo de Se- 
guridad ha dejado de tener autoridad para re- 
presentarme personalmente o para representar 
ami Esiado.” [S/7077]. 


Hs ldgico que esto suscite, cuando menos, al- 
guna duda respecio de Ja validez de las creden- 
ciales del representante de Haiderabad., | 


Me complaceria ofr la opinién de los represen- 
tantes sobre este astnto. 


St. Tstanc (China) (traducido del inglés): 
Cualquiera que sea nuestra decisi6n sobre este 
punto del orden del dia, es indudable para’ mi 
delegacién que no debemos invitar a la delega- 
ci6én de Haiderabad a tomar asiento a la mesa 
del Consejo. 


El PRresmente (traducido del inglés): sHay 
alguna opinién contraria? 


Sr. Urpaneta Arpetdzz (Colombia): La de- 
legacién de Colombia, sefior Presidente, lamen- 
ta no estar de acuerdo con los puntos de vista del 
sefior representante de China, Ei estudie de esia 
situacién se abrid en el Consejo de Seguridad y 
fueron Hamados los representantes-de las dos par- 
tes, es decir, el Consejo de. Seguridad reconocié 
que habia dos partes que podian ser presentadas; 
luego acontecieron hechos, en el terreno, que 
han cambiado la situacién, pero que no la han 
cambiado de derecho. Por consiguiente, no veo 
por qué razon el-Consejo de Seguridad vaya a 
cambiar la opinidn que tuvo cuando inicié la 
consideracién de este asunte y estimo que no 
podemos modificar nuestro criterio en cuanto 
a que deben estar representadas las dos partes. 


Sr. Ex-Kxuourt (Siria) (ivaducido del in- 
glés): En la parte final del cablegrama el Ni- 
zam de Haiderabad [S/i012] declara que los 
representantes de ese pais aqui acreditados, han 
dejado de representar al Nizam y a su Estado. 
Estimo que si el cablegrama procede de fuente 
auténtica, puede utilizarselo para substanciar la 
tesis expresada por el representante de China, 


No obstante, no creo que el Consejo de Se- 
guridad deba basar sus resoluciones en cable- 
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gramas que, en nuestra opinidn, pueden no pro 
seder de una fuente realmente auténtica. 


Tenemos a la vista otra carta relativa a les 
cireunstancias y al ambiente que condicionan la 
situacién en Haiderabad. En el Consejo de Se- 
guridad siempre hemos tratado de basar nues- 
tras opiniones y nuestras deliberaciones en do- 
cuumentos auténticos que emanan de fuentes que 
el Consejo de Seguridad considera attorizadas 
para proporcionar informaciones o impartir ins- 
trucciones. Este asunto suscita dudas y no 
creo que seria prudente tratarlo precipitada- 
mente ni considerar que las comunicaciones que 
tenemos a la vista son realmente auténticas y 
fidedignas. 

Ignoramos las cireunstancias o condiciones 
que rigen la situacién en aquel pais. Por esta 
razon, a fin de estar sesturos de que la situacién 
es realmente como se la ha descrito, opino que 
seria prudente que el Consejo buscase alguna 
otra fuerte de informacién en Haiderabad que 
pueda ;.oporcionar datos exactos y sea respon- 
sable ante el Consejo de Seguridad. De esta 
manera, el Consejo de Seguridad podria tener 
la certeza de que la situacién es tal como se la 
ha descrito y de que el Nizam de Haiderabad 
ha decidido apoyar a estas personas y ha to- 
mado las medidas que se indican. El represen- 
tante de Haiderabad ha enviado esta carta, que 
aclara muchos puntos, pero no creo que el Con- 
sejo de Seguridad deba abandonar el examen 
del astinto sin proceder a una investigacién para 
Ja substanciacién de los hechos. No corre nin- 
guna prisa y setia mas prudente que tratdra- 
mos de obtener datos precisos sobre el asunto. 


Podriamos eticargar a wun representante en 
Haiderabad que actuara como observador o algo 
semejante, de manera que pudiera comunicarse 
con el Consejo de Seguridad. Podriamos desig- 
nar, por ejemplo, a un representante de uno de 
los Estados representados en ei Consejo de 
seguridad y encargarle nos transmitiese Ia in- 
formacién por él reunida en la localidad. :Por 
qué habriamos de seguir adelante en el examen 
del astinto sin disponer de informacién fidedig- 
na y convincente al respecto? En caso de que 
surja alguna duda es menester, que tratemos de 
disiparla. 

Sr. Arce (Argentina): Es muy dificil, sefior 
Presidente, que los miembros del Consejo de 
Seguridad podamos sustraernos al cumplimiento 
estricto de nuestras obligaciones, tal como estan 
establecidas en el Article 24 de la Carta. 


Al acttar, es evidente que representamos a 
nuestro pais; pero, al propio Hempo representa- 
mos a todos los otros paises de las Naciones 
Unidas. El Articulo 24 dice bien claramente: 


“A fin de asegurar accién rapida y eficaz por 
parte de las Naciones Unidas, sus Miembros 
confieren al Consejo de Seguridad la responsa- 
bilidad primordial de mantener la paz y la se- 
guridad internacionales, y reconocen que el Con- 
sejo de Seguridad actia a nombre de ellos”’— 
y cada uno de sus miembros, no en nombre del 
pais al cual pertenecen, sino en representacién 
de los intereses generales de las Naciones Uni- 
das; continfio la cita—“‘acttian a nombre de 
ellos” al desempefiar las funciones que les im- 
pone aquella responsabilidad.” 


: f 


del Consejo de Seguridad al Capitulo I, y re 
corda: .os, siquiera sea a la ligera, los propési- 
tes y principios que dieron lugar a la formacién 
de nuestra Organizacién, el inciso cuarto del 
Articulo 2 determina que los Miembros de la 
Organizacién, en sus relaciones internacionales, 
se abstendran de recurrir a la amenaza o al 
use de la fuerza contra la integridad territorial 
o la independencia politica de cualquier Estado, 
se2 o no Miembro de las Naciones Unidas, 0 
en cualquiera otra forma, incompatible con Ios 
propdsitos de las Naciones Unidas. 


Ahora bien, sefior Presidente: me parece que 
en esia oportunidad no tenemos por qué tapar- 
nos los ojos con las manos; todos sabemos lo 
que ha ocurrido; lo dijo antes de ahora, en el 
seno de este Cuerpo, el sefior representante de 
la India [357a. y 359a. sesiones]. Ha sido 
manifestado en la prensa por representantes del 
Gobierno de la India, y lo ha declarado también 
la representante del Gobierno de la India, en 
su discurso ante la Asamblea General.? 


Hay un aforismo juridico que establece que 
a confesion de parte, relevo de prueba. : Para 
qué vamos a buscar otra cosa? iPara é va- 
mos a hacer una investigacién? Yo no me opon- 
dria, en ningtin caso, a la medida. que ha sido 
sugerida por el sefior representante de Siria, 
en el sentido de hacer alguna averiguacién; pero 
si los sefiores representantes de la India, dentro 
y fuera del Consejo han declarado que han in- 
vadido Haiderabad, por tal o cual razon: si 
nosotros sabemos que el Gobierno de la India 
ha declarado la ley marcial en el Estado de 
Haiderabad y ha tomado el control civil y mi- 
litar, mientras no se presentase el Nizam en per- 
sona, delante de nosotros, sin estar seguido por 
alguien que Je impusiese las instrucciones del 
Gobierno de la India, yo no creo en ningin 
cablegrama firmado por el Nizam, ni en nin- 
guna carta firmada por el Nizam. 


En un principio vinieron informaciones a ira- 
vés del Gobierno de la India; y era curioso: el cor- 
dero recibia’ seguridades a través del lobo... El 
sefior representante de la India nos dijo aqui que 
él tenia un cablegrama que Ilegaba de Nueva Del- 
hi, es decir que legaba del lado del lobo, y que 
por lo tanto, el cordero debia declararse por 
satisfecho... Nosotros sabemos que 1a inde- 
pendencia de un Estado ha sido suprimida por 
la fuerza, con o sin razén, yo no quiero dis- 
cutir ese aspecto de Ja cuestién. 


Vuelvo a repetirlo, a pesar de ciertas expre- 
siones, mas o menos malevolentes, que debemos 
soportar los representantes de los pequefios Es- 
tados cuando tratamos de defender ja vida y 
la independencia de los pequefios Estados, no 
dejo de reconocer que el Gobierno de la India 
es un gobierno sdlidamente asentado sobre ba- 
ses populares, y que tiene una gran capacidad 
empezando por el Jefe de ese Gobierno; pero 
cuando ese mismo Gobierno declara que, por 


la razon a, b, o c —puede ser justificada—, ha. 


invadido al Estado de Haiderabad, como miem- 
bro del Consejo de Seguridad no tengo ninguna 
otra cosa que investigar ni que averiguar. Y 
vuelvo a repetirlo: a confesidn de parte, relevo 
de prueba. 


+ Véase: Documentos oficiales del terccr periodo de se- 


Pero si retrocedemos, saliendo del capitulo siones de la Asamblea General, 143a. sesién plenaria. 
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Un Estado independiente —hasta ahora el se- 
fior representante de la India, que nos prome- 
tid demostrar que no era independiente el Es- 
tado de Haiderabad, no ha cumplido su pro- 
mesa—, un Estado independiente, que adquirié 
total independencia el 15 de agosto de 1947, en 
virtud de una ley aprobada en el Parlamento 
inglés con anterioridad, que recuperd toda la 
independencia, que no qued6é con ninguna ata- 
dura o vinculo, ni con la Corona britanica a 
la cual estaba vinculado, ni con ningdin «tro 
Gobierno, ha sido suprimido por la fuerza mi- 
litar. 


Por eso yo no invitaria ni al representante 
de la India ni al representante de Haiderabad. 
En cualquier caso, si se hubiese de invitar a 
uno, habria que invitar a los dos, haciendo pre- 
viamente la investigacién que sugiere el sefior 
representante de Siria, a fin de que si es vo- 
luntad del Nizam estar representado, lo pueda 
expresar libremente y no bajo la opresién de 
una ocupacion militar. Lo que tendriamos que 
considerar es que un Estado ha sido suprimido 
por la fuerza y por un Miembro de las Nacio- 
nes Unidas, y que eso es contrario a la Carte. 


En ja sesién anterior [359a. sesién], yo ha- 
blé del pez grande que se comia al chico; y aun- 
que esa es una ley bioldgica de la naturaleza, 
en materia politica, y después de haber suscrito 
la Carta, no podemos aceptarla. Tenemos que 
defender al pez chico, para que el grande 
no lo devore. 


Esa es la situacién que existe en Haiderabad. 
Para mi es completamente claro: el Consejo 
de Seguridad deberia pedirle al Gobierno de 
la India que retirase sus iropas del Estado de 
Haiderabad, que se restableciese el Gobierno que 
alli habia, y que el Gobierno de la India se 
sometiera a lo que dice la Carta para el arre- 
glo de las diferencias que pueda tener con el 
Estado de Haiderabad, o sea a las conversa- 
ciones, a las entrevistas pacificas, y en tiltimo 
caso, a traer el pleito al Consejo. Si no se hace 
esto, una vez mas habra ocurrido —lo vuelvo 
a repetir, a costa de que se me insulte o se 
me digan cosas a través de la prensa— que habra 
sucedido con Haiderabad lo que acontecié con 
Etiopia. Lo demostré en la sesién anterior: 
que se han hecho proclamas para tranquili- 
zar a la poblcién de Haiderabad, bien; pero 
también el ejército italiano, invadiendo a FEtio- 
pia y ocupando Addis Abeba, lanzaba procla- 
mas tranquilzando a los habitantes de Etio- 
pia. 


Esa es la situacién legal. Todo to demas, 
desde el punto de vista del Consejo de Seguri- 
dad, para mi no tiene importancia. No votars 
jamds por que se retire este asunto del orden 
del dia, y creo que la tinica orientacién con- 
creta que debiéramos de seguir es, o averiguar 
por nuestros medios propios lo que ocurre en 
la India, 0, si estamos satisfechos con las no- 
ticas de los diarios y con las declaraciones de 
los propios representantes del Gobierno de la 
India, tomar las medidas a que estamos obli- 
gados por la Carta. 


Yo acataré lo que establezca la mayoria del 
Consejo, pero nunca asentiré a que un Estado 
aun cuando sea gobernado por un dictador que 
representa sdlo una minoria sea suprimido por 
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la fuerza, purque la Caria no hace diferencias 
enire Estados gobernades por dictadores 0 go- 
bernados democraticamente. Ningiin Estado pue- 
de ser suprimido asi. 


El Consejo de Seguridad: tiene la obligacion 
de averiguar si es cierto lo que dice todo el 
mundo y lo que declara el propio Gobierno de 
la India, y tomar medidas para que vuelva a 
fojas uno la situacién de Haiderabad, restitu- 
yendo al Gobierno de Haiderabad la adminis- 
tracion de aquel Estado. 


El PRESENTE (traducide del tuglés): La 
dificultad que se presenta a la presidencia es 
la siguiente: el articulo 14 de nuestro resla- 
mento dice: “Todo Miembro de las Naciones 
Unidas que no sea miembro del Consejo de 
Seguridad y todo Estado que no sea Miembro 
de las Naciones Unidas, invitado a participar 
€n una 0 varias sesiones del Consejo de Segu- 
ridad, deberd presentar credenciales acreditando 
al representante que designe a este efecto”. 


Hace algiin tiempo, el representante de Hai- 
derabad presenté credenciales firmados por ei 
Nizam de Haiderabad. Luego he recibido una 
carta [S/1011], de la cual ya tiene conocimien- 
to el Consejo de Seguridad, firmada, al pa- 
tecer, por el mismo soberano. Esa carta, como 
he indicado anteriormente, dice: 


“La delegacién que en nombre de aquel Mi- 
nisterio habia sido enviada al Consejo de Segu- 
ridad, ha dejado de tener autoridad, para re- 
Presentarme personalmente o para representar 
a.mi Estado”, 


Ignoro si se ha puesto en duda la autentici- 
dad de esa carta. Lo que, segin mi opinién 
indica o da a entender es que su autor, al es- 
cribirla, no actuaba libremente; es decir, que a 
causa de las circunstancias se encuentra en una 
situaci6n tal que probablemente no 1a ha escrito 
por su propia voluntad sino que se ha visto 
forzado por alguna forma de coaccién, A me- 
nes que el Consejo sugiera otra cosa, voy a pro- 
poner que se invite a ambas partes a tomar 
asiento a la mesa del Consejo para discutir 1a 
cuestion de la validez de esta carta, Sugiero que 
el representante de la India acttie, conforme al 
procedimiento normal, en nombre de 1a India, 
En cambio, en vista de que aun no hemos re. 
suelto la cuestién de la validez de las credencia- 
les del representante de Haiderabad, éste de- 
beria tomar asiento a la mesa del Consejo, co- 
mo puede hacerlo en virtud de! articulo 39 dei 
teglamento, con caracter personal, es decir en 
su propio nombre, y con derecho a participar 
solamente en la discusi6n sobre esta cuestién 
preliminar, de la validez de sus credenciales. No 
tendria derecho a participar en el debate sobre 
el fondo de la cuestién. En verdad me parece 
que no podriamos proseguir wna discusién de 
fondo mientras no hayamos resuelto este punto 
preliminar, esto es, si la Carta le autoriza para 
ocupar un asiento a la mesa del Consejo de Se- 
guridad y para participar en las deliberaciones, 


No sé si esta proposici6n merecerg la apro- 
bacién de los demds miembros del Consejo. Si 
no se formula ninguna objecién, Ia pondré en 
practica. 


Sr. Tstane (China) (tvaducide del inglés) : 
Al parecer, no hay tazdn alguna para poner 
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en duda la autenticidad del documento que 
obra en nuestro poder. Tenemos una carta del 
Nizam, en la cual éste declara que retira el caso; 
y Que retira asimismo su delegacién. Esi4 fir- 
mada por la misma persona que ha firmado las 
credenciales, cuya autenticidad hemos recono- 
cido. También tenemos un telegrama que con- 
firma esa carta. Seria muy dificil dar trimite 
@ los asuntos en Jas Naciones Unidas si tales 
documentos no se consideran auténticos, 


No obstante, puesto que la opinién del Con- 
sejo se enctientra dividida—no tanto, diria, so- 
bre esta tiltima cuestién como resptcto al fondo 
del asunto— mi delegaci6n no se opondria en 
modo alguno a que el Presidente invitase al ex 
representante de Haiderabad a que tomara asien- 
to a la mesa del Consejo, en conformidad con 
el articulo 39 del reglamento. El articulo 39 
dice: “El Consejo de Seguridad puede invitar 
a que le suministren informacién o le presten 
aytida en el examen de los asuntos de su com- 
petencia, a miembros de la Secretaria, o a otras 
personas a quienes considere calificadas para 
este objeto”. 


Si el Presidente resuelve invitar al ex repre- 
sentante de Haiderabad a tomar asiento a la 
mesa del Consejo en virttud de dicho articulo, 
mi delegacién no opondra reparos a esta deci- 
sion pero si se le quiere invitar como repre- 
sentante oficial de Haiderabad, mi delegacién se 
vera obligada a mantener la objecién que ha for- 
mulado al respecto. 


Sr. Arce (Argentina): Acabo de leer 0, me- 
jor dicho, de examinar las dos cartas suscritas 
por el Nizam. Las dos firmas son distintas, no 
obstante que los caracteres de la letra parezcan 
los mismos. He tenido la valiosa informacion 
del Secretario General Adjunto Sr. Sobolev, 
cuien me ha dicho que en un caso se ha firmado 
a la manera india y, en el otro a la manera in- 
glesa, 


He afirmada y mantengo que en el momento 
actual el Nizam no esta en condiciones de poder 
firmar documentos que el Consejo deba tener 
por auténticos, pero no tengo ningtin inconve- 
niente en aceptar que los documentos de que 
ahora se trata son auténticos, atin cuando el se- 
gundo haya podido ser firmado —yo no Ie afir- 
mo— bajo la presién de las circunstancias. 


A propdsito de lo que ha dicho el sefior re- 
presentante de China, yo desearia hacer notar 
que, en condiciones normales, es evidente que 
debemos creer siempre en un telegrama o en una 
carta. Lo dificil de ocultar, vuelvo a repetir, 
aun cuando uno se ponga los dedos delante de 
los ojos, es que las condiciones de Haiderabad 
no son notmales. Prescindiré, pues, de este as- 
pecto de la cuestién, sefior Presidente, para de- 
cir gue, por mi parte, no tengo ningiin incon- 
veniente en aceptar que las cartas sean autén- 
ticas y, en ese caso, la dinica cuesti6n en discu- 
sién no es la de discutir por el solo gusto de 
discutir, sino la de resolver si queda retirada 
la queja del Nizam de Haiderabad: si como él 
lo pide se debe retirar la queja de Haiderabad, 
no hay materia, no hay para qué discutir mds. 


Ya hemos admitido que el Consejo de Segu- 
ridad se transforme en un tribunal con partes 
de uno y otro lado de la mesa y, todavia hoy, 
hemos agregado la novedad de que la audien- 
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cia, la barra, intervenga en los debates del Con- 
sejo. 


Nada de esto, naturalmente, ha de servir para 
el prestigio del Consejo de Seguridad, pero no 
€s a mi solo al que le corresponde guardar ese 
prestigio. En consecuencia, yo no veo la necesi- 
dad de invitar a nadie para que venga a pro- 
longarnos esta situacién. Creo que lo que te- 
nemos que hacer es resolver si se retira o no se 
retira la queja de Haiderabad contra la India 
en virtud de la carta a que acaba de dar lectura. 


Entiendo que esa es la tnica cuestién que se 
encuentra en debate delante del Consejo. 


Sr. UrpaNeta ArBELAEz (Colombia): Por 
mi parte, yo no hago ninguna objecién a la de- 
cision del sefior Presidente de invitar a las par- 
tes a tomar asiento a la mesa del Consejo. 


Hago, sin embargo, la observacién —no es 
objecién— de que creo que la discusion en que 
las partes intervengan no traer& luz sobre la 
materia que estamos examinando. El problema 
que tenemos delante no es, precisamente, uno 
de derecho, sino que en estos momentos se tra- 
ta de una situacién de hecho. Yo no dudo de Ja 
autenticidad material de las cartas que se han 
recibido del Nizam; respecto de lo que tengo al- 
gunas dudas es sobre si esas cartas fueron sus- 
critas en el libre ejercicio de su voluntad o no. 
Sabemos perfectamente que el territorio de Hai- 
derabad esta ocupado por iropas, por fuerza mi- 
litar de la India y en esa forma no podemos 
tener la seguridad de si la firma puesta por el 
Nizam en la segunda de sus cartas revela el 
libre ejercicio de su voluntad o no. 


Si ia carta ha sido suscrita libremente, tiene, 
es claro, todo valor, tante para determinar ej 
retiro de la delegacién como el retiro del asunto 
del orden del dia del Consejo de Seguridad, 
pero esa carta no puede tener valor ni surti- 
esos efectos si ha sido firmada bajo la pre- 
sin de la fuerza. 


éCémo podemos saber la verdad « este res- 
pecto? Me parece, como digo, que la discusién 
de las partes en este momento no nos traezia 
luz y que tal vez la tinica medida aconsejable y 
que podria poner al Consejo en condiciones de 
resolver este asunto con conocimiento de causa, 
para entrar luego a la consideracién de fondo 
del problema mismo, seria la sugerida por el 
sefior representante de Siria; es decir, que el 
Consejo. busque medios propios de investigacién 
par poder actuar después sobre la base de estas 
investigaciones e informaciones. 


El Preswente (irvaducido del inglés): La- 
mento mas que nadie la demora causada por el 
planteamiento de esta cuesti6n. Sin embargo, 
deseo sefialar que, en mi opinién, no la he plan- 
teado initil o inoportunamente. Cuando se trata 
de una controversia de este cardcter, la Carta 
nos obliga a invitar a representantes de las 
dos partes en la controversia a que tomen asien- 
to a esta mesa, sean o no miembros del Consejo 
de Seguridad, sean o no Miembros de las Na- 
ciones Unidas. 


En este caso particular, se ha puesto en tela 
de juicio la validez de las credenciales de una 
de lus partes y por lo tanto estimé que debia 
plantear esta cuestidn. Mis colegas del Consejo 
de Seguridad no me han hecho ninguna indica- 
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cién precisa. No obstante, con la esperanza de 
abreviar la discusién y creyendo que mi propo- 
sicion meréceria 1. aceptacién de mis colegas, 
sugeri que, puesto que el representante de Hai- 
derabad ha manifestado dudas acerca de la 
auienticidad de la carta por la cual se retira el 
caso y se anulan sus poderes para representar 
a Haiderabad, el Consejo de Seguridad antes de 
proseguir, le escuchase respecto a esa cuestién 
exclusivamente. Si el Consejo de Seguridad acep- 
ta esa forma de proceder, estimo que seria justo 
e indispensable que también se invitara al re- 
presentante de la India a tomar asiento a la mesa 
del Consejo. 


Por consiguiente, a menos que se formulen 
objeciones, propondré que se invite al represen- 
iante de la India y al Nabab Moin, quien repre- 
sentaba a Haiderabad en nuestra Ultima sesién 
dedigada a este asunto, a que tomen asiento a la 
mesa. E] Nabab Moin podria entonces exponer 
ante el Consejo las razones nor las cuales con- 
sidera que se debe hacer caso omiso de la ulti- 
ma carta del Nizam de Haiderabad. A menos 
que se haga alguna objecién, procederé en la 
forma indicada. 


Sr. Paropr (Francia) (iraducido del fran- 
cés): Por ahora no deseo tomar la palabra sobre 
el fondo de la cuestidn. Sdlo deseo decir, sefior 
Presidente, que apruebo totalmente el procedi- 
miento que Vd. propone. En efecto, seguin mi 
parecer es necesario que oigamos a ics . -nre- 
sentantes de ambas partes, y estimo, por lo de- 
mas, que por el momento no debemos especifi- 
car con qué caracter nos ha de hablar el Nabab 
Moin Nawaz Jung, pues hacerlo equilvedria a 
prejuzgar de la cuestidn que estamos tratando 
de resolver y para lo cual, precisamente, esti- 
mamos Util oir las otservaciones de esa persona. 


Por lo tanto, sefior Presidente, apoyo la pro- 
posicién que Vd. ha formulado. 


E] PrestpENTE (iraducido del inglés): Puesto 
que no se hacen mas observaciones, invito al re- 
presentante del Gobierno de la India y al Nabab 
Moin, quien represent6 a Haiderabad en nues- 
tra ultima sesidn, a que tomen asiento a la mesa 
del Consejo. 


A iuvitacién del Presidente, Sir Ramaswami 
Mudaliar, representante de la India, y el Nabab 
Moin Nawaz Jung (Haiderabad) toman asiento 
a la mesa del Consejo. 


El Presmente (traducido del inglés): El re- 
presentante de Haiderabad ha estado presente en 
la sala del Consejo de Seguridad e indudable- 
mente ha oido nuestra discusién. Segiin se ha 
indicado dirigiéd una carta al Consejo de Segu- 
ridad, el 24 de septiembre [5/1015], en la cual 
pone en duda la validez de las tiltimas comuni- 
caciones recibidas del Nizam de Haiderabad. Si 
el representante de Haiderabad quiere formular 
alguna declaracién para complementar el conte- 
nido de esta carta, no dudo que los miembros 
del Consejo de Seguridad le escucharan con 
agrado y por lo tanto, si esta dispuesto a hacerlo 
inmediatamente, le ruego haga uso de la pala- 
bra. Al mismo tiempo me permito recordarle una 
vez mas que, segtin mi opinién, la ctiestidn que 
vamos a discutir ahora no es la cuestion de fon- 
do, sino que se refiere tinicamente a la validez 
- las credenciales del representante de Haidera- 
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Nabab Morn Nawaz June (Haiderabad) 
{iraducido del inglés): Agradezco al Consejo 
de Seguridad que me haya invitado a tomar 
asiento a la mesa para ayudarle en el examen 
de la cuestién. Antes de proseguir con mi de- 
claracién ruego que se me permita sefialar dos 
puntos a la atencién del Consejo de Seguridad. 


En primer lugar, se pone en duda ahora la 
validez de las instrucciones que se me han dado. 
Estimo que mientras no se haya resuelto ‘esta 
cuestién particular, acttio aqui coo jefe de la 
delegacién de Haiderabad y, como ial, cor. ‘nie 
hablando en nombre de dicha delegacién. 


En segundo lugar, deseo sefialar que esta ma- 
fiana tuve una entrevista con el Presidente del 
Consejo, y que también le dirigi una carta en 
la cual solicito la autorizacién para hacer, en la 
sesién de hoy, una exposicién completa del caso, 
en nombre de mi delegacién. Como se desprende 
de lo que le Presidente acaba de decir éste desea 
que mi declaracién se refiera tinicamente a Ia 
cuestin de la validez de mis credenciales y de 
re instrucciones que se han recibido de mi Go- 

ierno. 


Me permito sefialar que esa limitacién es un 
tanto injusta para mi, puesto que la cuestion 
de la validez no se puede discutir sin examinar 
los acontecimientos ocurridos desde la dltima 
sesi6n del Consejo de Seguridad [359a. sesién]. 
Mi estimado amigo el representante de la India 
ha tenido, en varias ocasiones, la oportunidad 
de exponer sus puntos de visia y la actitud de 
su Gobierno, yo, en cambio, no he dispuesto de 
tales ocasiones, 


Por consiguiente, espero que el Presidente 
y los miembros del Consejo de Seguridad des- 
pués de volver a considerar el asunto de manera 
mas detenida, me permitiran formular mi de- 
claracién sin tener en cuenta la limitacién men- 
cionada; me permito recordar asimismo al Pre- 
sidente que esa declaracién sera muy breve. 


Sdlo pediria al Consejo que me dedicara unos 
quince minutos de atencién; en ese caso podré 
cumplir la misién ante el Consejo de Seguridad 
que se me ha encargado. De lo contrario, sen- 
tiria no haber podido cumplir con mi deber y 


me veria obligado a pedir al Consejo de Se- 


guridad tuviese a bien dispensarme de toda de- 
claracién en Ja fase actual de las deliberaciones. 


El Presmpente (ivaducido del inglés): An- 
tes de oir la exposicién del represenitante de 
Haiderabad, desearia indicar que me es dificil 
distinguir entre lo que estaria y lo que no 
estaria en conformidad con los procedimientos ; 
es decir, que me es deficil formular una defini- 
cién exacta. Segiin mi criterio el representante 
de Haiderabad, al defender su catsa, deberia 
ceflirse estrictamente a una declaracién de los 
hechos, y demosirar, si tal fuese su intencidén, 
que el Nizam ha cesado de ejercer su atitoridad, 
que las autoridades de Haiderabad han sido re- 
emplazadas por otras, exponiendo para ello to- 
dos los hechos conexos. Estimo que si fuere 
mas lejos y emitiera un juicio sobre la correc- 
cién o incorreccién de las medidas que el Go- 
bierno de la India pudiere haber adoptado, re- 
basaria con ello los limites de la presente 
disctision. 

Comprendo que es dificil precisar estos li 
mites, pero invito al representante de Haidera- 
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bad a que se cifia, hasta donde le sea posible, 
@& una exposicion de los hechos que permita al 
Consejo emitir un juicie sobre la proposicién 
que le ha sido sometida y segiin la cual, al firmar 
esta, Ultima comunicacién, el Nizam de Haidera- 
bad no actué por libre voluntad, 


Nabab Morin Nawaz June (Haiderabad) 
(iraductdo dei inglés): Comprendo el punto de 
vista del sefior Presidente y, por deferencia a 
stig deseos trataré de limtiarme, en primer tu- 
gar a la citestion de la validez de las instruc- 
ciones que he recibido y luego a ciertos aconte- 
cimientos ocurridos durante los diltimos ocho 
dias, desde que mi pais fué ocupado por la 
India. No obstante, rogaré encarecidamente al 
Presidente me permita formular ademds algu- 
nas observaciones sin Jas cuales seria impo- 
sible exponer claramente el caso, y le rogaré 
asimismo me permita toda Ja latitud que le sea 
posible, puesto que es probable que una vez 
tomada la decisién sobre este asunto, ya no 
tendré ocasién de hablar nuevamente ante el 
Consejo de Seguridad y por otra parte deseo, 
en verdad, exponer todo jo que pienso antes de 
retirarme de la mesa del Consejo. 


Con permiso del Presidente, desearia hablar 
primeramente de la abrogacién de las instruc- 
ciones recibidas por mi delegacidn. 


Por una serie de notas, que segiin se dice, 
emanan del Nizam y que me fueron dirigidas 
en mi calidad de jefe de la delegacién de Hai- 
derabad y lo fueron asimismo al Secretario 
General de las Naciones Unidas, se abrogan las 
instrucciones en tn principio dadas a nuestra 
delegaci6n. Los textos de las diversas notas 
mencionadas obran actualmente en poder del 
Consejo de Seguridad. Aunque esos documen- 
tos que al parecer [llevan la firma del Nizam ya 
estan en Paris estimamos que en las circun- 
stancias presentes, incumbe al Consejo de Se- 
guridad decidir si dichos dacumentos son o no 
auténticos. 


Suponiendo que dichas notas hayan sido fir- 
madas por el Nizam de Haiderabad y enviadas 
por él estimamos que corresponde al Consejo 
de Seguridad decidir si ha actuado libre y 
espontaneamente. Sabemos, como lo sabe tam- 
bién el Consejo de Seguridad que el Nizam ha 
renunciado a todos sus poderes a favor del Co- 
mandante de las fuerzas indias. En estas cir- 
cunstancias harto delicadas deseamos no decir 
ni hacer nada que pueda suscitar la menor duda 
acerca de nuestra lealtad y obediencia absolutas 
al Nizam o acerca de nuestro sincero deseo de 
obtener la amistad y simpatia de la India, Sin 
embargo, no hemos creido conveniente actuar 
en conformidad con las notas recibidas, puesto 
que esta cuestién compromete a un principio de 
mayor alcance que interesa directamente a las 
Naciones Unidas en sti conjunto. 


El Gobierno de un pais amenazado de inva- 
sién envia a una delegacidén ante las Naciones 
Unidas con la misién de defender la indepen- 
dencia de dicho pais. Mientras esa delegacién 
aboga por su catisa ante las Naciones Unidas— 
y en realidad aun antes de que haya podido 
hacerlo—el pais es invadido y el comandante 
militar, o el jefe de ese Estado actuando de 
conformidad con los deseos de dicho coman- 
dante, ordena a la delegacién que retire la de- 
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manda formulada ante las Naciones Unidas, 
¢Pueden las Naciones Unidas uceptar seme- 
jante forma de proceder? Es tal procedimiento 
compatible con la autoridad y los fines de las 
Naciones Unidas? Cabe observar que no se 
irata del caso de un Gobierno que retira las 
credenciales expedidas por su predecesor. Se 
trata, en realidad, de un invasor que logra re- 
tirar las credenciales conferidas a una delega- 
cién por un Gobierno legitimo. 


También debe tenerse en cuenta que si en 
las circunstancias presentes las Naciones Uni- 
das dejan de reconccer a la delegacién, se pri- 
varan de una fuente de informacion vinculada 
precisamente con la parte en la controversia, 
que se ve mas afectada por ella. 


Todas estas razones nos han Ilevado a la con- 
clusién de que es nuestro deber dejar al Con- 
sejo de Seguridad la importante decisién ‘rela- 
tiva a la condiciéa juridica de la delegacién 
ante las Naciones Unidas. Acataremos fiel- 
mente esa decisién. 


No nos proponemos dificultar aun més la 
labor del Consejo de Seguridad iniciando polé- 
micas y respondiendo detalladamente a las acu- 
saciones y explicaciones de los representantes 
de la India en el Consejo de Seguridad y en la 
Asamblea General. Tenemos presente la necesi- 
dad ineludible, de llegar a un arreglo duradero 
con la India, fundado en la amistad y en el 
respeto muttio. Somos parte integrante de esa 
gran comunidad fraternal del continente indio 
y esperamos fervientemente que esta prueba y 
estos disturbios redundardn en un arreglo hono- 
rable y generoso, que contribuiré a la gloria 
de la India y a la felicidad del pueblo de Hai- 
derabad. Estamos decididos a no decir ni hacer 
nada que disminuya las posibilidades de paz 
y buena comprension, pero en defensa de nues- 
tra catisa y en cumplimiento de nuestro deber 
respecto de las Naciones Unidas, a las cuales 
hemos sometido nuestra reclamacién, debemos 
exponer con toda la claridad necesaria los he- 
chos que han originado la situacién actual, pues 
estos hechos no solamente han influido en el 
pasado sino que influiran en los acontecimien- 
tos futuros. . 


En primer lugar, refutamos la aseveracién de 
que las tropas de la India penetraron en nuestro 
territorio para mantener el orden. No hay nadie 
en esta sala que no esté convencido, en su fuero 
interno, de que el argumento segiin e: cual esa 
invasion estaba encaminada a mantener el orden 
no es sino un pretexto, de que la indisciplina 
y los excesos del ejército privado constituido 
por voluntarios es una exageracién manifiesta 
y deliberada y que la guerra contra Haiderabad 
fué concebida y decidida como parte de la po- 
litica nacional que tiene por finalidad la crea- 
cién de una India unificada. Esto es un hecho 
que por respeto a la opinién mundial y a las 
Naciones Unidas y, segtin nuestro juicio, tam- 


bién a la dignidad de la India, seria conveniente . 


reconocer ptblica y sinceramente. No se ha 
producido en Haiderabad ningtin desorden, nin- 
gtin conflicto de caracter comunal, ningiin ex- 
ceso, ni siquiera después de comenzada la in- 
vasion que provocd encono y resentimiento en 
el pueblo de Haiderabad. 


La falta de pasiones y conflictos de caracter 
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comunal e: »recisamente uno de los rasgos dis- 
tintivos de Haiderabad y uno de los aspectos 
caracteristicos de su tradicion nacional; tradi- 
cién que ahora se pretende sacrificar en aras de 
una politica r'gidamente concebida que propende 
a la unidad politica de la India. Si el Gubierno 
de la India insiste en que el propdsito verdadero 
y primordial de la invasion fué poner coto al 
desorden y al terror generalizados en Haidera- 
bad gaceptara que se efecttie una investigacion 
de caracter internacional para verificar los 
hechos ? 


Ahora bien, averiguar si la invasion de Hai- 
derabad por la India tenia por objeto reprimir 
ntievos desérdenes y la anarquia en aquel pais 
no sdlo es importante desde un punto de vista 
meramente histérico; es un hecho que esta en 
relaci6n directa con la cuestion referente al 
propésito que motivo dicha invasion. Seg&én se 
ha declarado, tal propdsito era restaurar el order 
y crear condiciones favorables para una libre 
expresiOn de la voluntad del pueblo de Haidera- 
bad en cuanto a sus relaciones futuras con la 
India. Existe, empero, una profunda diferencia 
entre restaurar el orden y reemplazar total- 
mente la autoridad de Haiderabad por la de la 
India. En efecto, se esta procediendo a eliminar 
el personal dirigente de la administracion de 
Haiderabad. No solamente se ha obligado al 
Nizam a transferir su autoridad al comandante 
militar indio sino que los funcionarios de la 
policia y de la administracién fiscal de diez y 
seis distritos de Haiderabad han sido reempla- 
zados por funcionarios traidos de la India, espe- 
cialmente de Bombay y Madras. Se ha desig- 
nado a un administrador general civil—funcio- 
nario procedente de la India—para asistir al 
comandante militar, quien ejerce la autoridad 
sup’7na. 


La actitud de la India en Haiderabad es la 
de un conquistador. Los importantes cambios 
efectuados tanto en el orden administrativo co- 
mo en el constitucional no se han limitado a 
cuestiones de administracién. Se han emitido 
decretos suspendiendo en sus funciones a varios 
agentes generales de Haiderabad en el extran- 
jero los que representaban el modesto y ultimo 
vestigio de su posicién juridica internacional. 
aPor qué prodigio de imaginacién se podria cali- 
ficar a estas medidas como eacaminadas a la res- 
tauraci6n del orden? Por consecuencia, el deber 
inmediato de las Naciones Unidas consiste en 
poner fin de manera efectiva a la anexidn de 
Haiderabad, a la cual se esta procediendo actual- 
mente. Debe restaurarse la vida administrativa 
y constitucional normal de ese pais, y los ob- 
servadores de las Naciones Unidas deben ase- 
gurarse de que no se priva a Haiderabad de su 
libertad bajo pretexto de restablecer el orden, 
en el preciso momento en que las Naciones Uni- 
das examinan la situacién creada en ese pais. 


Los cambios importantes que se han produ- 
cido ejercen una influencia profunda e inme- 
diata en la cuestiOn referente al plebiscito que 
ha de determinar las futuras relaciones entre 
Haiderabad y la India. La propuesta de un ple- 
biscito fué formulada por Haiderabad desde ju- 
nio de 1948. Se la formuld nuevamente, y con 
toda la insistencia necesaria, en la exposicién 
del caso de Haiderabad al incoarse el asunto 
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ante el Consejo de Seguridad [S/2002]. Decia- 
mos entonces: 


“El Gobierno de Haiderabad propuso aue la 
cuestion del acceso a la administracién de los 
asuntos relativos a la defensa, las relaciones ex- 
teriores y las comunicaciones, segtin la defini- 
cién que de los mismos hacen ias partes, debe 
ser sometida a un plebiscite fundado 2n el su- 
fragio de las personas adultas, bajo la vigilancia 
de las Naciones Ustidas”’. 


Por consiguiente, es claro que, contrariamente 
a lo que stiponen las personas mal informadas, 
la posicién del Gobierno de Maiderabad no es ia 
de un Gobierno de minoria que se aferra deses- 
peradamente al poder desafiando 1a voluntad 
popular. Sin embargo, es necesario que se pro- 
ceda a un plebiscito verdadero y no a un simu- 


-lacro bajo la coaccién de las fuerzas militares 


indias y de los funcionarios adminisirativos trai- 
dos de la India. Debe restablecerse el gobierno 
constitucional normal del pais y asimismo de- 
ben crearse condiciones que permitan un plebis- 
cito libre. 


Las Naciones Unidas pueden tomar medidas 
eficaces para logrur ese resultado. Los usos in- 
ternacionales ya han creado un sistema conve- 
niente para ese fin. Lo indispensable es, sin em- 
bargo, que antes de aplicar ese sistema, se nom- 
bien observadores imparciales encargadog de in- 
formar acerca de la situacién y la administra- 
cién de ese pais. Es evidente que el Consejo de 
Seguridad no puede atenerse tinicamente 2 la 
informacion proporcionada por las autoridades 
de la India. Es necesario, ademas, que la India 
se comprometa a no castigar por supuestos de- 
litos politicos, a no tomar represalias y a no 
aplicar otras formas de persecucién ni de inge- 
rencia en los bienes del Estado durante el pe- 
riodo que transcurra hasta que las autoridades 
de Haiderabad se hagan cargo nuevamente de 
la administracién civil del pais. Esto también ha 
de lograrse mediante la presencia de observado- 
res imparciales, 


Acemas, la delegacién de Haiderabad pide la 
ayuda del Consejo de Seguridad para poder Ile- 
gar a un acuerdo inmediato y directo con ef 
Dominio de la India. El 16 de septiembre de- 
claré ante el Consejo de Seguridad [357a. se- 
sién|: “. . . estamos dispuestos a presentar pro- 
posiciones constructivas para un arreglo general 
que ninguna persona ecuanime juzgaria injustas 
o inadecuadas para realizar plenamente los as- 
pectos esenciales de la unidad del continente in- 
dio”. 

La invasién ocurrid después de haberse hecho 
esa declaracién, pero repito la oferta, solemne y 
deliberadamente. ¢Se negara el Gobierno de la 
India, aun hoy, a entenderse con nosotros como 
hermano y no como conquistador, para discutir 
nuestro porvenir sin recriminaciones relativas al 
pasado? No hay tazoén para que ambas partes no 
formulen proposiciones constructivas para ha- 
cer frente a la situacion en su conjunto sin tener 
en cttenta los resultados de las negociaciones an- 
teriores. 


No hay ninguna razon para que no lo hagan 
y en cambio hay buenas razones para que las 
ayude en ese empefio un miembro o una comi- 
sién del Consejo de Seguridad, pues lo que tra- 
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tamos de obtener es la ayuda y la proteccién de 
las Naciones Unidas. Estatnos convencidos de 
que nuestra causa se identifica en este asunto 
con la de las Naciones Unidas, No tenemos la 
pretensién de habernos presentado aqui para 
defender alas Naciones Unidas o ste Carta. Eso 
seria absurdo, Estamos aqui para defender nues- 
tra existencia misma, como pueblo que posee 
una tradicion y tna historia y ha realizado tuna 
obra qtte le es propia, Mas, wlefentiendo nuestra 
independencia y nuestra dignidad, también defen- 
demos la Carta de las Naciones Unidas. Si tas 
Naciones Unidas permiten esa invasion y permitert 
la supresién de un Estado so pretexto de mat 
tener el orden gquté medios jtridicos y qué ate 
toridad moral poseerin para reprimir actos se- 
tnejantes en el porvenit ? 


Hacemos votos por que los hombres de Esta- 
do de fa India den muestra de generosidad y 
pridencia, manteniéndose fieles a la grandeza 
espiritital de la India y a la memoria venerada de 
Mahatma Gandhi; que los dirigentes de las Na- 
ciones Unidas demuestren de manera efectiva su 
fe en los principios de la Organizacion, y su 
determinacién de defenderlos en esta hora de prue- 
ba; y que se libere de la invasién al pueblo de 
Haiderabad para que obtenga la amistad. since- 
ra y perdurable del pueblo de la India. 


Agradezco al Presidente y al Consejo de Se- 
eturidad que me hayan permitido hacer por ente- 
ro esta declaracion, 


I) Prrstpente (traducido del inglés): An- 
tes de formular sti declaracién, el representante 
de Haiderabad apelé a mi indulgencia. Espero 
convenga en que di satisfacci6n a su solicitud. 
Fstimaba actuar de conformidad con fos deseos 
de los miembros del Consejo al interpretar li- 
heralmente mi propia decision. Nuestros proce- 
dimientos en el Consejo de Seguridad son bas- 
tante flexibles pero, no obstante, rogaré a todos 
los que estan retnidos en derredor de esta me- 
sa de deliberaciones se limiten por ahora, de ser 
posible, al debate de la cuestién preliminar re- 
ferente a las credenciales del representante de 
Haiderabad. Esta cuestion tiene que ser resuelta 
lo mas pronto posible, antes de que se pueda 
abordar el examen de la cttestion de fondo. Re- 
conozco que es dificil separar enteramente una 
cuestion de otra pero voy a pedir a quienes va- 
yan a hacer uso de la palabra que hagan todo 
lo posible por limitarse por ahora a la cuestion 
preliminar e inmediata sometida a la considera- 
cién del Consejo. 


Sir Ramaswami Munartar (India) (traduci- 
do del inglés) : La cuestién a Ja cual el Presidente 
nus 1a pedido nos limitemes es la referente al 
grado de autenticidad de !a carta recibida de Su 
Alteza el Nizam, por la cual retira la reclamacion 
formulada ante el Consejo de Seguridad y por 
la cual retira sus poderes a la delegacién que 
vino en un principio en su representacion. 


El sefior que se encuentra al otro lado de la 
mesa del Corsejo no ha aducido ni un solo hecho 
que pueda hacer surgir alguna duda acerca de 
esta declaracién, pero en cambio se dedicé a una 
serie de ataques contra el Gobierno de la In- 
dia, alusiones y reflexiones que me creo obli- 

ado a censurar enérgicamente, aunque me in- 
cline ante la decisién del Presidente. Por lo tan- 
to me limitaré a tratar la cuestion de la validez 


por el Nizam y de la validez del retiro de la re- 
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clamacion formulada por el Nizam ante el Con. 
sejo de Seguridad. 


Ks natural que algunos miembros del Consejo 
de Seguridad, en quienes esté muy desarrollado 
el sentide de la pridencia --como mi antiguo y 
estitnado ainigo el representante de Siria, a quien 
conocemos desde los dias de la Conferencia de 
san Francisco y que ha demostrado en mds de 
nna ocasion tina prudencia innata que nos ha 
stdo muy atif en otras oportunidades. - es na- 
tural que hayan planteado esta cuestiOn ante esta 
atgtista asamblea, Aprecio el valor de tal pru- 
dencia y reconozco la importancia de que el Con- 
sejo de Seguridad, cttyas responsabilidades son 
raves, se asepgure, hasta donde sea posible, de 
la attenticidad de los documentos que se le pre- 
sentan. 


Lo tinico que lamento es que tal prudencia no 
se haya manifestado con anterioridad; que el 
representante de Siria no haya pensado en exa- 
minar las credenciales de la delegacién que desde 
un principio vino de Haiderabad, en examinar, 
no la autenticidad de la firma del Nizam, pues- 
to que en ambas ocasiones se reconocié que era 
autentica, sino en qué medida el Nizam actuaba 
libremente al enviar dicha delegacién y hasta 
qué punto lo hace ahora al suspender en sus fun- 
ciones a tal cdelegacién. 


istas no son palabras vanas y no actio a la 
ligera al sugerir qte el Consejo quizé habria 
hecho bien en octiparse mucho antes de esta 
cuestion de la validez de los poderes. En efecto, 
tengo la intenci6n de demostrar al Consejo, en 
forma concluyente para la mayoria de sts miem- 
bros, de que entonces era cuando el Nizam ca- 
recia de libertad de accién y que ahora es cuan- 
do puede actuar mas libremente, bajo su propia 
responsabilidad, teniendo en cuenta sus propios 
intereses y tratando de encontrar una solucién 
ventajosa para él, para su pueblo y para su Es- 
taco, 


Se han ~‘tado tantas informaciones de prensa 
que el Pres. eite me perdonara, asi lo espero, 
que cite yo también un extracto de un discurso 
pronunciado por radio por Su Alteza el Nizam 
en persona, discurso que el mundo entero, e in- 
dudablemente toda la India, ha podido escuchar. 
Si se puede dudar de la sinceridad de Ios sen- 
timientos del Nizam, no se puede poner en duda 
la autenticidad de su voz. La mavor parte de los 
diarios ingleses y algunos diarios de otros paises 
europeos informaron sobre este discurso. 


He aqui, pues, lo que Su Alteza dijo por ra- 
dio el 23 de septiembre: 


“Varias delegaciones, que dicen representar a 
Haiderabad, realizan una campafia cont-a la in- 
dia, a la que acusan de supuestos crime” *s, cuan- 
do en realidad, me ha devuelto la libe. ~ para 


dirigir los destinos de Haiderabad, con cirm 2. 


las tradiciones de la dinastia Asafjah y « los u- 
tereses superiores de Haiderabad. En noviembre 
pasado. . .” —y suplico al Consejo de Seguridad 
que tome nota de estas palabras— “...un peque- 
fio grupe habia formado una organizacioén para- 
militar hostil a las mejores tradiciones de Hat- 
derabad. Los miembros de esta organ‘zaci6én ro- 
dearon el domicilio del Nabab de Chhatari, que 


de la antlacion de jos poderes de la delegacién 


era entonces mi Primer Ministro y en quien yo 
tenia plena confianza, y el de mi consejero cons- 
titucional, Sir Walter Monckton y obligaron, en 
esta. forma, a renunciar, bajo presibn, al Nabab 
de Chhatari y a varios otros ministras que go- 
zaban de mi confianza. Este grupo, dirigida por 
Kasim Razvi,.." ---que es el jefe de los raza- 
kars, los handidos de quienes ya he hablado-— 
“se apoderd del poder y aterrorizo a todos 
aquellos, tanto musilmanes como no musulma- 
nes, que rehusaban semeterse a sit dominacion”. 


Sé que pueden proyectarse dudas sobre la 
sinceridad de los sentimientos expresados por el 
Nizam en su discurso transmitido por radio, Al- 
gunos ptteden Megara pensar que éstos no son 
los verdaderos sentimientos del Nizam pero que, 
en la situacién en que se encuentra, rodeado co- 
mo esta su Estado, desesperada como es stt po- 
sicién actual, se ha visto obligado a pronunciar 
ese discurso que constituiria una prueba mas de 
su impotencia. Para responder por anticipado a 
quienes, sean qttienes sean, pongan en duda que 
el discurso expresa los hechos como son 0 ex- 
presa en forma veridica !os sentimientos pasa- 
dos y presentes del Nizam, desearia citar dos do- 
curnentos sometidas a esta atgtsta asamblea 
por la delegaci6n de Haiderabad, No soy yo 
quien ha preparado estos documentos, ni los he 
inventado para este caso, y no me hago respon- 
sable de ellos. Es fa delegaci6n de Haiderahad 
la responsable. Confirman la exactitud de la de- 
claraci6n del Nizam. Quiero hablar dei grueso 
volumen [$/1001| transmitido a los miembros 
del Consejo de Seguridad y que abriré en la 
pagina 82 del texto inglés. El 8 de abril de este 
afio, Lord Louis Mountbatten, Gobernador Ge- 
neral de la India, enviéd una carta al Nizam de 
Haiderabad. Esta carta figura en las paginas 
82 y 83 del documento mencionado. Leeré al- 
gtunos breves extractos de ella: 


“Gir Walter Monckton me entrego su carta 
del 5 de abril. Espero que Vuestra Alteza consi- 
derara como estrictamente personal esta respues- 
ta a algunos puntos que se plantean en su carta.” 


“Como estrictamente personal”: la frase si- 
guiente aclara netamente el sentido de esta ex- 
presion: 

“Como Vuestra Alteza bien Jo sahe, actual- 
mente soy Gobernadsr General constitucional 
y mis opiniones oficiaxs son las de mi Gobier- 
no”. 

Y es exacto. Lord Louis Mountbatten ocupo 
ese cargo constitucional a partir del 15 de oc- 
tubre de 1947. En esa carta, sin embargo, hizo 
abstraccién de su cargo constitucional de Go- 
bernador General. 

“Me ha parecido, sin embargo, que quiza se- 
tia util hacerle conocer algunos de mis senti- 
mientos y pensamientos personales sobre la si- 
tuacion actual”, 


Esto stcede el 8 de abril de 1948, y he aqui 
la continuacién de la carta: 


“Estoy firmemente convencido de que este es- 
tado de espiritu habria prevalecido desde el co- 
mienzo del Acuerdo de Mantenimiento del statu 
quo, y que Vuestra Alteza y yo lo veriamos for- 
talecerse todavia hoy, si no hub‘ese ocurrido el 
muy lamentable incidente que se produjo la no- 


che del 27 de octubre en la capital de Vuestra 
Alteza”, 


2De qué incidente se trata? Continuemos la 
lectura de la carta: “Me refiero a fas circuns- 
tancias desdichadas que impidieron la partida 
para Delhi, como se habia previsto, de vuestra 
delegacion, que comprendia entonces al Nabab 
de Chhatari (vuestro primer ministro en aquella 
epoca), a Sir Sultan Ahmed, al Nabab Ali Na- 
waz Jung y a Sir Walter Monckton. No nece- 
sito recordar todos los detalles de este incidente 
ni el papel desempefiado por la policia. Vuestra 
Alteza conoce los hechos tan bien como yo, pero 
deseo reafirmar mi conviccion de que, si no se 
hubiese permitido que Ja violencia impidiera la 
ejecucién de los deseos de Vuestra Alteza, la 
historia de las relaciones entre la India y Haide- 
rabad habria segtido un curso muy distinte y 
mas feliz”. 


iste tragico in‘dente es el origen de todas 
las dificuitacdes. Los bandidos hicieron su vo- 
luntad, el Nizam fué reducido a la impotencia, 
su Primer Ministro y sus ministros obligados a 
renunciar: el golpe habia tenido éxito. Lo re- 
pito, no se trata inicamente de una carta enviada 
al Nizam con caracter privado, bajo sobre se- 
Nado. Su Excelencia Lord Louis Mounthatten 
hizo alusién a ese mismo incidente cuando re- 
cibid, el 9 de junio de este afio, al visita de una 
delegaci6n de Haiderabad, dirigida por el Pri- 
mer Ministro que habia sucedido, después del 
golpe mencionado, al Nabab de Chhatari y que 
hasta hace pocos dias desempefiaha las functo- 
nes de Primer Ministro. Renuncié a esas fun- 
ciones el 17 del corriente, lo que obligéd al Ni- 
zam, por primera vez, a hacerse cargo perso- 
nalmente de los asuntos de su Gobierno. 


Cito nuevamente el documento sometido por 
la delegaci6n de Haiderabad y los miembros del 
Consejo de Seguridad encontraran en la pagina 
132 de ese documento los pasajes que figuran 
a continuacién: después de la entrevista de que 
acabo de hablar, las dos partes procedieron a un 
intercambio de documentos que contenian fo 
esencial de lo que se habia dicho, y me remito 
al texto trasmitido por el Primer Ministro y 
por la antigua delegacién de Haiderabad: 


“Nota sobre la entrevista celebrada en la 
tarde del 9 de junio de 1948, entre el Goberna- 
dor General de la India y la delegacién de Hai- 
derabad (Sir Walter Monckton también estaba 
presente ).”” 


La parte pertinente de la entrevista es la si- 
guiente: “Lord Louis Mountbatten, Gobernador 
General, subrayOd que toda soluc'én propuesta 
debia tener por objeto tratar de obtener la bue- 
na voluntad de la India hacia Haiderabad. Re- 
cordd que el Acuerdo de Mantenimiento del 
statu quo que estaba en vigor, habia sido firma- 
do con mala voluntad. Como el 15 de agosto, 
Su Alteza ef Nizam todavia no habia firmado 
el acuerdo de aceptacion, el Gobernador Gene- 
ral habia obtenido una extensién suplementaria 
de dos meses para Ia prolongacién de las nego- 
ciactones. Terminado ese plazo, o mejor dicha, 
inmediatamente después de sa expiracién, se ha- 
bia preparade un proyecto de acuerdo del man- 
tenimiento del statw quo. Si fa primera delega- 
cién de Haiderabad” (es decir fa integrada por 
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el Nabab de Chhatari y ios ministros a quienes 
el golpe de Estado obligé a renunciar) “hubiera 
firmado este proyecto, éste se hubiera aplicado 
conferme a un espiritu de amistad, pero, a, fines 
de noviembre, una conspiracién fue fomentada 
en Haiderabad, con el cohocimiento del Nabab 
Moin Nawaz Jung” (esta sentado frente 2 mi), 
“conspiracién que tuvo por consecuencia hacer 
perder a la India completamente la confianza 
que tenia en Haiderabad”. Tales eran los senti- 
mientos de Lord Louis Mountbatten. 


“El Nabab Moin Nawaz Jung fué entonces a 
Delhi y sugirid que se volviera a un proyecto 
anterior de Acuerdo del Mantenimiento del siatie 
quo. Esta fué una maniobra extremadamente tor- 
pe. Finalmente, el Nabab Moin Nawaz Jung acep- 
t6 el acuerdo en la forma aprobadea por la pri- 
mera delegacién, pero la buena voluntad y la 
confianza empezaban ya a desaparecer”. ¢ Aca- 
so esto no confirma plenamente lo que el Ni- 
zam declaré en su discurso por radio, es decir, 
que desde el dia de noviembre en que se vid 
obligado a deponer a un ministro en el que tenia 
plena confianza, y que incluia al Nabab de 
Chhatari, uno de los hombres politicos mas emi- 
nentes entre los musulmanes de la India, a Sir 
Sultan Ahmed, ex miembro del Consejo dei Go- 
bernador General, a Sir William Monckton y 
otros, desde ese dia se enconiré aislado en todas 
las negociaciones? Traté, lo mejor que pudo, de 
ajustatlas pero debié finalmente renunciar, una 
vez perdida toda esperanza. 


Desde ese momento el Nizam dejo de ser Hi- 
bre: como ya he dicho, actuaba sdlo bajo la pre- 
sién que ejercia sobre él un grupo de bandidos. 


Y he aqui que hoy, cuando liberado de los 
vasakars el Nizam esta en condiciones de deci- 
dir por si mismo, de velar por sus intereses y 
por los de su dinastia, por los intereses de su 
pueblo, de restablecer las relaciones armoniosas 
que habian sido perturbadas y mas que pertur- 
badas durante los wltimos ocho meses, hoy se 
declara afectadamente que el Nizam no puede 
actuar por su libre voluntad. gEn qué se basa 
semejante declaracién? :Qué pruebas ha sumi- 
nistrado el honorable caballero que se sienta 
frente a mi para demostrar que el Nizam ya no 
puede acituar libremente? 


En el documento que nos ha _ presentado 
{[S/1015] ha hecho toda clase de alegatos. So- 
bre todo dice lo siguiente: 


« 


‘. .. Dada la severa censura que rige actual- 
mente y la completa ausencia de informaciones 
imparciales, es posible que el Consejo de Se- 
suridad estime oportunc nombrar observado- 
res” 


iCarencia de informaciones? gSevera censu- 
ra? El representante de Haiderabad ha dado mas 
informaciones al Consejo de Seguridad que las 
que yo mismo poseia. sDe dénde las sacé? Pero 
puesto que tal fué el argumento presentado, esta 
mafiana he hablado por teléfono con el Primer 
Ministro de mi pais, Pandit Jawaharlal Nehru, 
para preguntarle si habia algo de verdad en lo 
que se alegaba, y el Primer Ministro me ha 
pedido que declare categéricamente que es com- 
pletamente falso que haya censura 0 que se ca- 
rezca de noticias. Es total y absolutamente falso 
que se carezca hey de noticias referentes a 
Haiderabad, prodecentes de Haiderabad o de la 
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india. Es total, completa y absolutamente falso 
que haya censura alguna respecto a las noticias 
referentes 2a Haiderabad. El Primer Ministro 
me dijo esta maiiana que docenas de pericdistas 
.-y Tepresentaates de la prensa circulaban por todo 
el territorio de Haiderabad. Me dijo francamen- 
te que durante los cuatro o cinco dias en que 
las tropas avanzaban en Haiderabad hubo cen- 
sura, lo que era imprescindible. Pero después 
de esa fecha, después del 18, no ha habido cen- 
sura de ninguna naturaleza, Por lo tanto el ar- 
gumento presentado no pasa de ser una afirma- 
cién gratuita de las que se hacen para malquistar 
a los miembros de organismos tales como el Con- 
sejo de Seguridad y la Asamblea General. 


Veamos ahora cual es la situacién actual. En 
vista de lo que ha dicho el representante de Hai- 
derabad, estimo que debo hablar muy categdri- 
camente. Tengo aqui numerosos telegramas en 
Jos que se dice que los funcionarios del Gobierno 
de Haiderabad continian desempefiando todas 
las funciones normales, en las mismas condicio- 
nes que antes del 17 o el 18. Haiderabad y Se- 
cunderabad, las dos ciudades mas importantes, 
estan bajo el control de la policia y de los sol- 
dados mandados por el que ha sido y es ahora 
oo en jefe de las fuerzas de Haidera- 

ad. 


El general Eldvoros, el jefe de lta adminis- 
tracién nombrada por el Gobierno de fa India 
—indudablemente de Bombay— se dirigié re- 
cientemente a los secretarios y a los jefes de 
departamentos del Gobierno del Nizam, todos 
los cuales ocupan hoy sus cargos, y les dijo que 
solo les pedia que mantuvieran un ambiente apo- 
litico entre los funcionarios y cumplieran sus 
tareas en beneficio del pueblo y del Estado. 


Es verdad que algunos funcionarios han side 
exonerados de sus cargos. Han sido exonerados 
algunos funcionarios, cuya vinculacién politica 
con los bandidos con los cuales simpatizaban, fué 
totalmente demostrada. gNo es acasc normal 
que para restablecer la tranquilidad, los functo- 
narios de lealtad dudosa sean exonerados, al 
menos provisionalmente, a fin de que otros mas 
dignos de confianza los reemplacen? 


Respecto al retiro de las credenciales otorga- 
das a los agentes generales que esian en el ex- 
tranjero, poseo una informacién muy impor- 
tauite. Hace muy pocos dias, el 20 de este mes, 
el Westminster Bank, que tenia £ 1.004.000 en 
la cuenta del Gobierno de Haiderabad, hizo trans- 
ferir la suma a nombre de un “alto funcionario 
de otro Estado”, con la autorizacién de una 
persona que se encuentra aqui en Paris y que 
no podia dar esa autorizacion, o que no debia 
darla, en vista de los acontecimientos que es- 
taban ocurriendo en Haiderabad. 


Es muy natural que el interés del pueblo de 
Haiderabad, en interés del Gobierno y del Ni- 
zam, se ponga un freno a las actividades de ta- 
les agentes generales en el extranjero hasta que 
la situacién se normalice, hasta que otras pert- 
sonas mas leales estén dispuestas, no sdlo de 
palabra, sino con el corazén y el espiritu, a 
cumplir su deber de fidelidad al Nizam. 3 Aca- 
so no es natural que, en vista de lo que le 
habia sucedido anteriormente y de que perso- 
nas importantes en el extranjero asociadas com 
el régimen que habia puesto trabas al ejercicio 
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de su voluntad, el Nizam anule las credencia- 
les de las delegaciones o el mandato de los agen- 
tes generales nombrados en el extranjero, hasta 
que haya podido establecer con certeza si son 0 
no leales a su Gobierno? 


Ya he citado un caso en que dicha lealtad 
resulta dudosa. 


Permitaseme concluir con una observacion 
muy breve. El ex representante de Haiderabad 
dijo que no sabia si se concederia el voto a to- 
dos los adultos, ni si se consultaria sobre ello 
a la voluntad del pueblo. Continud diciendo que 
en junio de 1948 se habia propuesto que se 
efectuaran elecciones o un referéndum, con de- 
recho de voto para todos los adultos, y que esto 
no fué aceptado por el Gobierno de la India. 
Todo el mundo sabe, el Consejo de Seguridad 
lo sabe perfectamente, que el méiodo para de- 
terminar con precisién cual es la voluntad del 
pueblo, al que se han comprometido a recurrir 
los jefes politicos de la India, el Gobierno de la 
India y la Asamblea Constituyente, que esta re- 
dactando la Constitucién de la India, es preci- 
samente el método que consiste en conceder el 
voto a todos los adultos. 


Permitaseme leer una de nuestras publicacio- 
nes, “El Libro Blanco del Gobierno de la In- 
dia sobre Haiderabad” : 


“La propuesta relativa a un plebiscito <s ot > 
de las artimafias de la propaganda de Haidera- 
bad. Es un ejemplo significativo de la técnica 
de Goebbels, que consiste en repetir con insisten- 
cia una mentira evidente con la esperanza de 
que algunas personas ignorantes la crean, En 
realidad, el Gobierno de la India fué el que, el 
27 de agosto de 1947, propuso que se efectuara 
un plebiscito para resolver la Chestién de la 
incorporacién de Haiderabad”. 


Eso ocurrié el 27 de agosto de 1947, y no de 
1948, y fué una propuesta formulada por el 
Gobernador General de la India, Lord Louis 
Mountbatten, en su telegrama de la misma fe- 
cha al Nizam, y fundada en una carta del Mi- 
nistro de Estado, Sirdar Patel, dirigida a Lord 
Louis Mountbatten, en la cual decia: 


“Si el Gobierno del Nizam todavia no esta 
en disposicién de decidirse a tomar el t: ico 
camino correcto, Su Alteza el Nizam debe acep- 
tar que se someta la cuestién a la voluntad del 
puebio y aceptar la decisién de éste. Por nuestra 
parte, de buen grado aceptaremos el resultado 
del referéndum, cualquiera que sea”. 


Después de eso, venir aqui a decir a los miem- 
bros del Consejo de Seguridad que el referén- 
dum no es aceptado por la India y que el Ni- 
zam es objeto de presiones indebidas, es decir 
cosas absurdas. El Nizam, después de haber oido 
€ quienes entonces le asesoraban, replicé: “De- 
seo sefialar que en vista del caracter de los pro- 
blemas relativos a la posicién constitucional de 
Haiderabad la cuestién del referendum no se 
plantea”’. 


Si, es muy facil presentar al Consejo de Se- 
guridad los argumentos expuestos por e! ca- 
ballero que tengo frente a mi, cuando el Con- 
sejo de ©. suridad no dispone de todos los da- 
tos relativos al caso, y cuando es® misma per- 
sona debe retirarse del Consejo, porque los po- 
deres de que se disponia han sido anulados, es 
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muy facil declarar: “Elemos pedido un referén- 
dum pero el poderoso Gebierno de la India ao 
nos lo concede”. 


Estimo que ha Illegado el momento de que el 
Consejo de Seguridad tome una decisién. Afire 
mo que, por primera vez durante los tiltimos 
ocho o diez meses, el Nizam ha tenido liber- 
tad de accién. Declaro que ha llezado a la con- 
clusién de que la prolongacién de este asunto no 
beneficiaria sus intereses ni los intereses de su 
dinastia, ni los del pueblo de Haiderabad que 
forma un solo pueblo con el resto del Domi- 
nio de la India, ni los intereses del Estado. 


Se ha afirmado con insistencia que Haidera- 
bad posee una cultura especial, una tradicién 
especial, algo sumamente vago y propio de Hai- 
derabad que lo separa del resto de la India. 
Soy de una regién que esté muy cerca de Hai- 
derabad, Misora esta a un lado y hoy yo par- 
ticipo muy activamente en su administraci6n. 
Madras esta del otro lado y esa es mi provin- 
cia de origen. Los innumerables lazos de pac 
rentesco, de asociacién, de amistad, de cultura 
comtin y de educacién que existen entre el pue- 
blo del Estado de Haiderabad y el pueblo de 
Madras, son algo que llama la atencién del 
observador menos advertido, aun del simple 
turista. Hasta hace poco la ensefianza en Haide- 
tabad estaba estrechamente ligada a la Univer- 
sidad de Madras y les establecimientos de en- 
sefilanza superior en Haiderabad dependian de 
dicha Universidad. La ensefianza determina fa 
cultura; es inevitable que haya una .cultura co- 
mtin donde existe un sistema comtin de ense- 
nanza, 


En consecuencia, el Consejo de Seguridad 
debe decidir si convendra mantener este punto 
en su orden del dia o si, habiendo sido retirado 
el asunto, como he tratado de demosirarlo, por 
Su Alteza el Nizam, se servira mejor la causa 
de la paz suprimendo el dicho punto. Dudo que 
continuando la discusién sobre este asunito se 
llegue al entendimiento anhelado por el hono- 
table caballero que tengo frente a mi. Por el 
contrario, creo que continuarla, no sdlo seria 
vano sino que provocaria reacciones locales e 
indispondria al pueblo de Haiderabad con algu- 
nas personas que ocupan cargos de autoridad. 


Creo que para el Consejo de Seguridad, cuya 
tarea esencial es el mantenimiento de la paz, 
la tinica solucién correcta y justificada consis- 
te en abstenerse de emprender discusiones de 
caracter tedrico y legal sobre definicion de Es- 
tado independiente y definicién de invasién, 
sobre Italia y Abisinia y sobre el pez grande 
que se come al pez chico. A veces ocurre que 
el pez chico trata de tragarse al grande, aunque 
parezca ridiculo. Y hasta ocurre que en esos 
casos, se solicita la intervencién del Consejo de 
Seguridad; hay ejemplos de tentativas de peces 
chicos que han querido iragarse a los peces 
grandes. 


Me pregunto si no seria mas prudente que 
el Consejo de Seguridad dejara esas cuestiones 
y dejara que la paz prevaleciera en mi pais, 
incluso en Haiderabad. Puedo mostrar a Vds. 
miles de telegramas de eminentes mustilmanes 
del Dominio de la India, de innumerables Ja- 
mait-ul-ulemas que son asociaciones religiosas 
de musulmanes, en las que se agradece al Go- 
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bierno de la India por la eliminacién del pro- 
blema que estaba dificultando el establecimiento 
de relaciones adecuadas entre hindties y mu- 
sulmanes, que estaba perjudicande las rela- 
clones cordiales entre esos des pueblos a causa 
de la desconfianza natural que suscitaba en 
cada unv la actitud del otro respecto a Haidera- 
bad, 

Hoy existe un nuevo lazo de amistad entre 
hindtes y musulmanes en todo el territorio de 
la India y de Haiderabad. Las relaciones entre 
ellos son ahora mas cordiales que antes. Quere- 
mos vivir en:paz, fraternalmente y con amistad. 
Felizmente las dificultades de Haiderabad que 
estaban envenenando las relaciones y el ambien- 
te, han terminado. 3No colaborara, pues, el 
Consejo de Seguridad al restablecimiento de la 
concordia comunal en mi pais, de la amistad 
entre todos los sectores de la poblacién? 


En vista de la presente situacién mundial, 
éno estima el Consejo de Seguridad que con esa 
colaboracién afianzara a la India y quizas con- 
tribuira en cierta medida al mantenimiento de 
la paz internacional ? 


Bl Presmpente (ivaducido del inglés): Me 
parece poco probable que podamos tomar esta 
noche una decisién sobre esta cuestion. En vista 
de ia hora avanzada, propongo que se levante 
la sesi6n. Se me ha advertido, sir. embargo, que 
el punto 3 del orden del dia, referente a la 
Participacién de Suiza en la Corte Internacional 
de Justicia, constituye un problema urgente y 
que probablemente, asi lo esperamos, suscitara 
coniroversias. Yo propondria, por lo tanto, si 
el Consejo de Seguridad estuviera de acuerdo, 
que suspendiéramos la discusién y que viéramos 
si podemos resolver en pocos minutos el punto 
numero 3, en relacién con el cual el represen- 
tante de Bélgica ha presentado wna mocidn. 


5. Condiciones en que pueda participar en la 
eleccién de los miembros de la Corte un 
Estade que sea parte en el presente Esta- 
tute sin ser Miembro de las Naciones Uni- 
das (8/947 y S/969) 


EI Presmpente (ivaducido dei inglés): So- 
meto a discusién el proyecto de resolucién que 
figura en el documento S/969. No sé si el re- 
presentante de Bélgica tiene also que agregar 
a lo que ya ha escrito en la carta que también 
ha sido distribuida. 


El Sr. van LANGENHOVE (Bélgica) (tradu- 
cido del francés): No tengo nada que agregar 
ai texto de la proposicién [5/969] que la dele- 


gacién de Bélgica sometié al Cousejo de Seguri- 
dad. Solamente deseo indicar, en pocas pala- 
bras, las sazones por las cuales la cuestién es 
urgente. 


En virtud del parrafo 3 tel articulo 4, ded 
Estatute de la Corte, 2 que me he referido al 
principio de la sesién, “a falta de acuerdo espe- 
cial, la Asamblea General fijara, previa reco- 
mendacién del Consejo de Seguridad, las con- 
diciones en que pueda participar en la eleccién 
de los miembros de la Corte un Estado que sea 
parte en el presente Estatuto sin ser Miembro 
de las Naciones Unidas”. 


Ahora bien, durante el actual periodo de se- 
siones deben efectuarse elecciones de miembros 
de la Corte. Por otra parte, Suiza, que no es 
Miembro de las Naciones Unidas, se ha adhe- 
rido al Estatuto de la Corte. 


Es conveniente, pues, que el Consejo de Se- 
guridad haga propuestas a la Asamblea General, 
para determinar las condiciones en que los Es- 
tados que se encuentran en este caso podran 
participar en las elecciones. Suiza, por su parie, 
deberia. poder presentar candidatos, Wegado el 
momento. Evidentemente, todo esto exige al- 
guna demora. 


Por otra parte, cuando el Consejo de Segu- 
tidad haya adoptado su resolucién, ésta pasara 
a la Asamblea; pero es evidente que, a causa 
de las demoras impuestas por el procedimiento, 
la. decisién de la Asamblea también se hara 
esperar algiin tiempo. 


Hace seis meses que el texto de las propues- 
tas belgas ha sido distribuido a los miembros 
del Consejo. Estoy convencido de que éstos 
han podido camprobar que se trata de una me- 
dida de caracter puramente técnico y que con- 
siste en la aplicacion esiricta del Estatuio de la 
Corte Internacional de Justicia. 


Sr. Ex-Kuourr (Sirla) (iraductdo del w- 
glés): Teniendo en cuenta las razones dadas 
por el representante de Bélgica y la situacion 
tal como nosotros la entendemos, propongo que 
el proyecto de resolucién sometido por el re- 
presentante de Bélgica sea puesto a votacién y 
aprobado. 


El] PRESIDENTE (iraducido del inglés) + Como 
no hay objeciones al texto de la resolucién pre- 
sentado por la delegacién de Bélgica, la resolu- 
cién queda aprobada por unanimidad. 


Se levania la sesién a las 18.45 horas. 


